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Aus dem Protokoll des Regierungsrates 1932.
Sitzung vom 11. Februar 1932.

T —

316. Baulinien. Die Baudirektion berichtet:

Mit Schreiben vom 16. und 31. Dezember 1931 unter-
breitete der Gemeinderat Erlenbach die Vorlage iiber die
von ihm am 24. resp. 28. November 1931 festgesetzten Bau-
und Niveaulinien der von der Lerchenbergstrafe IT. Klasse
bis zur WeinbergstraBBe III. Klasse verlingerten Drusberg-
straBe [II. Klasse, sowie der projektierten RietstraBe III.
Klasse und ersuchte um deren Genehmigung gemiB § 15 des
Baugesetzes vom 23. April 1893. Nach beiliegenden Zeug-
nissen der Bezirksratskanzlei Meilen waren gegen diese Pro-
jekte keinerlei Rekurse mehr anhingig.

Mit Schreiben vom 8. Januar 1932 stellte das Tiefbau-
amt der Gemeinde Erlenbach beide Vorlagen zur Priifung
wieder zu mit der Anfrage, ob nicht 1—2 m groBere Bau-
linienabstinde moglich wiren, um, mit Riicksicht auf die Be-
deutung dieser beiden StraBenziige, doch wenigstens die in
§ 31 des StraBengesetzes vorgeschriebenen Bauabstinde zu
erzielen.

Der Gemeinderat Erlenbach hat darauf mit BeschluB
vom 12. Januar 1932 fiir beide StraBenziige neue Baulinien
festgesetzt und den BeschluB im kantonalen Amtsblatt vom
19. Januar 1932 offentlich bekannt gemacht. Die neuen Vor-
lagen sind mit Begleitschreiben vom 5. Februar 1932 zur
(venehmigung eingereicht worden. Nach dem Zeugnis der Be-
zirksratskanzlei Meilen vom 2. Februar 1932 sind innert der
eingerdumten Frist keine Einsprachen gegen diese Vorlagen
eingegangen, sodall der Genehmigung derselben in dieser
Hinsicht nichts mehr entgegensteht.

Fiir die Verlingerung der DrusbergstraBe um 116 m sind
Baulinien mit 20,5 Abstand vorgesehen; bei 6 m StraBen-
breite betragt der bergseitige Bauabstand von der Straflen-
grenze 9,5 m, der talseitige 5 m, was nun geniigen dirfte.
Die Niveaulinie weist 5—6 % Steigungen auf, was mit Riick-
sicht auf die bestehenden Verhéltnisse nicht zu vermeiden ist.

Fir die projektierte RietstraBe, wie sie im zur Geneh-
migung vorliegenden Bebauungsplan vorgesehen ist, soil der
Baulinienabstand vorliaufig fiir das Teilstiick Lerchenberg-
straBe II. Klasse—WeinbergstraBe I11I. Klasse 17 m betra-
gen, welches MaB mit Riicksicht auf die diesem StraBenzug
zugedachte Bedeutung als Minimum anzusprechen ist. Bei
6 m StraBenbreite sollen die Bauten bergseits 6 m, talseits
5 m Grenzabstand aufweisen. Die Niveaulinie weist eine
grofBte Steigung von 2,6% auf, was fiir eine HangstraBe zu-
lassig ist.

Der Genehmigung dieser beiden Vorlagen steht damit
nichts mehr entgegen.

Auf Antrag der Baudirektion

beschlieBt der Regierungsrat:

I. Die vom Gemeinderat Erlenbach am 24. und 28. No-
vember 1931 und 12. Januar 1932 festgesetzten Bau- und
Niveaulinien der von der LerchenbergstraBe II. Klasse bis
zur WeinbergstraBe IIT. Klasse verlingerten Drusbergstrafe
ITI. Klasse und der projektierten Rietstrafie III. Klasse eben-
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falls von der LerchenbergstraBe bis zur Weinbergstrafe wer-
den im Sinne von § 15, Absatz 2, des Baugesetzes vom 23.
April 1893 gemifl den eingereichten Planen genehmigt.

II. Der Gemeinderat Erlenbach wird eingeladen, die Ge-
nehmigung dieser Bau- und Niveaulinien gemalB § 16 des Bau-
gesetzes offentlich bekannt zu machen.

III. Mitteilung an den Gemeinderat KErlenbach unter
Riickgabe der genehmigten Plandoppel, sowie an die Bau-
direktion.

Ziirich, den 11. Februar 1932.

Vor dem Regierungsrate,
Der Staatsschreiber :
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